N° 402
SENAT

SECONDE SESSION ORDINAIRE DE 1977-1978

Annexe su procds-verbal de la séance du 8 juin 1978.

RAPPORT

FAIT

Au nom de la commission des Lois constitutionnelles, de Législation,
du Suffrage universel, du Réglement et d’Administration géné-
rale (1) sur la proposition de loi ADOPTEE AVEC MODIFICATIONS
PAR L’ASSEMBLEE NATIONALE, EN DEUXIEME LECTURE, modifiant
et complétant la loi n° 68-1 du 2 janvier 1968 tendant & valoriser
Vactivité inventive et 3 modifier le régime des brevets d’inveation.

PAR M. Pierre MARCILHACY,

Sénateur.

(3) Cette commission est composée de : MM. Léon Jozeau-Marigné, président ; Marcel
Champeix, Baudouin de Hauteclocque, Louis Virapoullé, Yves Estdve, vice-présidents ;
Charles Lederman, Pierre Salvi, Charles de Cutloli, secrétaires ; Armand Bastit
Saint-Martin, Roger Boileau, Philippe de Bourgoing, Pierre Carous, Lionel Cherrier, Félix
Ciccolini, Etienne Dailly, Georges Dayan, Henri Fréville, Jean QGeoffroy, Francois
Giacobbi, Michel Giraud, Jean-Marie Girault, Paul Girod, Léopold Heder, Pierre Jourdan,
Jacques Larché, Pierre Marcilhacy, Jean Nayrou, Jean Ooghe, Guy Petit, Hubert F'eyou,
Psul Pillet, Mlle Irma Rapuzzi, MM. Roger Romani, Marcel Rosette, Marcel Rudloff,
Pierre Schiélé, Edgar Tailhades, Jacques Thyraud, Lionel de Tinguy.

Voir les _améros :
Aseembiée nationale : 1™ lecture : (5* lgisl) 2902, 3217 et in8° 777.
2 lecture : (6" Kgisl) 117, 161 et in8* 8.
Séaat 1 1™ lecture : 102, 281, 291 et In-8" 104 (1977-1978).
2 lecture : 354 (1977-1978).

Brevets d'Inveation, — Propriété industrielle - Institut national de la propriété indus-
trielle (ILN.P.1) - Code civil - Code pénal.



SOMMAIRE

EXPOSE GENERAL :

® Les inventions de salariés et ls Commission de concilistion ............. vee
® Le contentieux en matitre de brevets d'invention ........ irerierenrenens

EXAMEN DES ARTICLES :

o Les inventions de salarids (Article premtier A) .......ooveeneencrennnrnenes
o La divulgation de lavention (Article 4) ........cevveeererevienennaens
® Les cas de rejet de la demande de brevet (Article 9) ..................
® La licence de droit (Article 31 Bis) ...o.coevnvevnnenrenninrneenneeannes
@ La licence obligatoire (Articles 16 €t 17) ...cooveveerernncncrressraccccane
o La copropriété du brevet (Article 21) ..........c.000ne eesscrernsrranes
o Leeffet de 'snnulation d'un brevet (Article 25) ......cevenrvenencasancnonns
o La protection conférée par une demande de brevet (Article 28) ............
o Le contentieux en matidre de brevets d’nvention (Article 39) .............. 10
o La Commission de conciliation {Article 38315) ..........ccuvnreenencnnnnns 10
® Dispositions diverses (Articles 41 Bis ¢ 42) .....cuvveerinenrneneencnarens 1

4
6
6
7
7
8
9
9




MESDAMES, MESSIEURS,

~ La présente propositin de loi, adoptée par I’Assemblée natio-
nale en deuxidme lecture le 16 mai, a pour objet d’harmoniser la
loi frangaise avec le droit européen institué par la Convention de

~ Munich sur la délivrance du brevet européen et par la Oomentxon
de Luxembourg relative au brevet communautaire.

Lors de la premitre lecture, le Sénat s’est plus spécialement
attaché & résoudre le probléme des inventions de salariés, comblant
ainsi une lacune importante de notre droit de la propriété indus-
trielle, comme I'y incitaient la Conventio’n’ de Munich et l’exemple

“du droit étranger

Cet ensemble de- dispositions qui va dans le sens’ de l’éqmté
comme de l'intérét général, a recueilli 'approbation de 1’Assemblée
nationale qui s’est limitée & adopter quelques amendements dont
certains paraissent devoir étre retenus. Votre Comraission se réjouit
de constater que le probléme des inventions de salariés qui avait
été soumis au Parlement la premiére fois en 1924, trouve enfin
une solution sur le plan législatif.

En ce qui concerne la Commission instituée par le Sénat pour
trancher les conflits entre les employeurs et les salariés, 1’Assemblée
nationale n’a pas cru bon de retenir le principe de la saisine obliga-
toire ; en outre, cette Commission, qui deviendrait selon elle une
Commission de conciliation, perdrait son pouvoir d’arbitrage. Pour
tenir compte des arguments développés par le Gouvernement et par
I’Assemblée nationale, votre commission des Lois vous propose d’a-
dopter une solution de compromis qui préserverait efficacité de cet
organisme.

Pour la copropriété du brevet d'invention, I’Assemblée nationale

s’est ralliée & la rédaction du Sénat qui vise & protéger les intéréts
des copropriétaires se trouvant dans l'incapacité d’explonter directe-
ment ou indirectement I'invention en cause.

Enfin, & V'article 68, ’Assemblée nationale a confié au pouvoir
réglementaire le soin de déterminer le nombre des tribunaux de grande
instance appelés A statuer en matitre de brevet d'invention ; elle a
méme permis au décret d’attribuer compétence pour ’ensemble du
contentieux 2 un seul tribunal. Votre Commission qui, comme le Sénat,
a toujours marqué son hostilité & ’égard de la centralisation judiciaire
ne peut approuver une telle disposition et vous demande de revenir
au texte actuel de la loi du 2 janvier 1968 qui fixe un minimum de
dix tribunaux.

Sous le bénéfice de ces observations et sous réserve des amende-
ments qui vous sont présentés dans I’examen des articles, votre com-
mission des Lois vous propose d’approuver le présent projet de loi
dans le texte adopté par ’Assemblée nationale.
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EXAMEN DES ARTICLES

Article premier A

(Article premier ter de la loi du 2 janvier 1968.
Les inventions de salariés.)

L’article premier fer que le Sénat a inséré dans la loi du 2 janvier
1968 regle le probléme des inventions de salariés.

Le systéme adopté a pour caractéristique essentielle d’éviter le
recours & la notion de copropriété dont la pratique a révélé les incon-
vénients,

Si le salarié est rémunéré pour effectuer une tiche de recherche,
I'invention ne peut appartenir qu'a 1'employeur,

Dans tous les autres cas, le salarié serait propriétaire de l'inven-
tion ; toutefois, si I'invention est réalisée soit dans le cours de I’exé-
cution de ses fonctions, soit en corrélation directe avec ses activités
professionnelles, soit par la connaissance d'informations procurées
directement ou indirectement par son entrepnse, l’employeur serait
en droit de se faire attribuer la propriété ou la jouissance de tout ou
partie des droits attachés & l'invention.

Pour ce qui est des inventions appartenant & I'employeur, I’Assem-
blée nationale a estimé souhaitable de renvoyer aux contrats indi-
viduels ou collectifs de travail pour déterminer les conditions dans les-
quelles une rémunération supplémentaire pourrait étre attribvée au
salarié, auteur d’une invention. Cette modlfxcauon parait devorr étre
adoptée.

On pourrait, dans une certaine mesure et pour des raisons
d’équité, étre tenté de créer au profit du salarié un droit a rémuné-
ration supplémentaire. Le législateur ne saurait régler ce probléme
de fagon impérative sans déborder le cadre de la loi sur les brevets
d’invention dont l'article premier ter a pour seul objet de poscr Ics
principes régissant la dévolution de la propriété de l'invention. N’est-il
pas plus sage et méme plus équitable de renvoyer la solution du pro-
bléme aux conventions particulidres ou collectives ?

En ce qui concerne les inventions pour lesquelles ’employeur
bénéficie d’un droit d’option, I’Assemblée nationale a considéré que
la notion d'utilisation des informations procurées directement ou
indirectement par l'entreprise ne garantissait que de fagon impar-
faite les droits des salariés ; elle a donc visé l'utilisation des tech-
niques, les moyens ou les données spécifiques & I'entreprise.



Pour tenir compte de la position prise par I’Assemblée natio-
nale sur ce probléme, votre Commission vous propose d’adopter un
amendement tendant & combiner ces deux rédactions.

L’Assemblée nationale a ensuite décidé de compléter le para-
graphe 2 de I'article premier ter par deux alinéas supplémentaires.

11 a tout d’abord été prévu que la rémunération supplémentaire
et le juste prix sont révisables de plein droit s’il apparait, pendant
la durée de validité du brevet, des faits nouveaux relatifs & son
exploitation. Outre qu’elle conduirait & des difficultés d’interpréta-
tion, car tout peut se produire pendant ce délai, une telle disposition
risque de créer des conflits entre Pemployeur et le salari€. Pour
- toutes ces raisons, votre Commission vous demande de supprimer cet
- alinéa.

L’autre alinéa, ajouté par I’Assemblée nationale, dispose que la
cessation du contrat de travail ne prive pas le salarié du bénéfice de
la rémunération supplémentaire ou du juste prix. Pour ce qui est du
juste prix, cet alinéa énonce une évidence ; le juste prix ne pouvant
étre analysé comme un complément de salaire, la rupture du contrat
de travail est sans incidence sur son versement. Quant & la rémuné-
ration supplémentaire, c’est aux conventions collectives qu’il appar-
tient d’en déterminer le régime juridique, le législateur ne saurait
intervenir dans cette matidre. Aussi votre Commission vous propose-
telle également de supprimer cet alinéa.

Le paragraphe 3 qui a été introduit par I’Assemblée sur propo-
si 'n du Gouvernement a trait aux obligations mutuelles d’informa-
tion et de secret qui pesent sur le salarié ¢t son employeur.

Votre Commission vous propose d’adopter un amendement
concernant les deux premiers alinéas de ce paragraphe.

Cet amendement vise tout d’abord 3 inverser dans un souci de
meilleure présentation l'ordre de ces alinéas.

Ensuite, cet amendement tend & une meilleure rédaction du pre-
mier alinéa du paragraphe 3 : il convient en effet de préciser que
les informations que l'emplcyeur et le salarié doivent se commu-
niquer portent sur I'invention en caus: et qu'ils doivent s’abstenir
de toute divulgation susceptible de compromettre 1’exercice des droits
conférés par la loi.

Les paragraphes 3 et 4 qui confient & un décret en Conseil
d’Etat le soin de fixer les modalités d’application de Particle pre-
mier ter, notamment en ce qui concerne les agents du secteur public,
n’appellent pas d’observations particulitres de la part de votre Com-
mission.

I1 n’en est pas de méme pour le paragraphe-IV qui a été intro-
duit dans l'article premier A par I’Assemblée nationale.




Ce paragraphe tend & compléter 'article 4 de la loi du 2 jan-
vier 1968 par un alinéa nouveau qui institue 'obligation pour l'em- .
ployeur d'indiquer sur le titre de propriété industrielle la mention
du nom du salarié, auteur de V'invention,

Force est de constater que cet alinéa fait double emploi aec le
contenu de 1'article 4 actuel qui accorde ce droit moral a I'ensemblc
des inventeurs, qu'ils soient salariés ou non. Aussi bien, votre Com-
mission vous demande de supprimer cette disposition.

Article 4.
(Article 9. — La divulgation de l'invention.)

L’Assemblée nationale a adopté & cet article ine modification
de nature purement rédactionnelle ; votre Commission ne peut que
s’y associer,

Article 9.
(Article 16. — Les cas de rejet de la demande de brevet.)

L’Assemblée nationale a tout d’abord décidé de préciser que la
demande de brevet pouvait étre rejetée en tout ou en partie.

Au paragraphe 6 bis, le terme « modifier » a été substitué 2
celui de « réduire ». Votre Commission vous propose de vous rallier
a cette rédaction, sauf 3 rappeler que cette disposition oblige uni-
quement le demandeur A réduire ou 3 préciser la portée des reven-
dications qui, rédigées en vue de la protection la plus large possible,
englobent des éléments manifestement compris dans I'état de la
technique.

Enfin, ’Assemblée nationale a complété cette énumération par
un paragraphe nouveau autorisant 1’Administration & rejeter une
demande de brevet dont les revendications ne se fondent pas sur la
des- ription.

En fait, ce paragraphe reprend, sous une nouvelle rédaction,
le contenu d’un alinéa que le Sénat avait inséré dans le paragraphe II
de Particle 9 et qui permet 3 1’Administration de sanctionner, au
cours de la procédure de délivrance du brevet, le défaut de confor-
mité des revendications avec le contenu de la description.

Cette transposition peut &tre acceptée par votre Commission.




Article 15.
(Article 31 bis.— La licence de droit )

, L'article 15 de la proposition de loi tend & instituer & cté des
licences obligatoires ou d'office une nouvelle catégone de licence,
la licence de droit.

 L'Assemablée nationale a modifié la dernitre phrase du deuxime
alinéa du texte proposé pour l'article 31 bis de la loi sur les brevets

groi invention, pour tenir compte du régime juridique de la licence de
t‘

En cffet, d2s l'instant ol le propriétaire du brevet a fait une
offre publique d’exploitation, toute personne de droit privé ou pu-
blic est en droit d’exploiter I'invention, quand bien méme le licencié
n‘aurait pas conclu avec le breveté un contrat de licence.

Votre Commission approuve le texte de l'article 31 bis ainsi
amendé par I’Assemblée nationale.

Articles 16 et 17,
(Article 33. — La licence obligatoire.)

Article 16. — Aux term. . de l'article 33 de la loi du 2 jan-
vier 1968, l'attribution d’vns ticence obligatoire est subordonnée a
la preuve du défaut d’expioitation sérieuse et effective de I'inven-
tion brevetée. Dans le droi: des brevets d’invention, le breveté ne
doit pas abuser du monopole qui lui est conféré par I'autorité pu-
blique ; il est, pour des motifs qui tiennent & P'intérét général, dans
'obligation d’exploiter I'invention en cause.

L’Assemblée nationale estimant que cette exigence éteit ra~
trop sévére 3 I'égard du breveté, a décidé de rétablir V'article 1o que
le Sénat avait supprimé en premitre lecture ; ainsi un « coi~rence
ment d’exploitation » ou des « préparatifs sérieux et effectifs » <ui-
firaient A faire échec 2 la demande de licence obligatoire.

Il ne semble pas inutile de répéter que les termes employés ris-
quent, en raison de leur ambiguité, de susciter des difficultés d’inter-
prétation. Aussi votre Commission vous demande-t-elle de supprimer
cet article.

Article 17. — Aux termes de l'article 33 de la loi de 1968,
le candidat & la licence obligatoire doit établir qu'il est en état d’ex-
ploiter une invention de manire 2 satisfaire aux besoins du marché.

Sénat 402. — 3




Certains auteurs ont estimé que la référence aux besoins du
marché était en contradiction avec le caractire non exclusif de la
licence obligatoire. :

 Ces inquiétudes ne reposent sur aucun fondement : en I’état
actuel du texte, il suffit que le demandeur puisse exploiter Vinven-
tion dans des conditions satisfaisantes de prix et de quantité,

Néanmoins, I’Assemblée nationale a décidé de rétablir I'ar
ticle 17 figurant dans la proposition de loi de M. Foyer : il serait
désormais exigé que le demandeur puisse exploiter I'invention de
manidre séricuse et effective.

Cette modxficatxon est dépourvue de 1a moindre utilité et votre
Commission vous demande également de supprimer cet article, comme
elle I'avait fait lors de la premidre lecture.

Article 21,
(Article 42, — La copropriété du brevet.)

Dans la pratique, la copropriété d'un brevet ou d’une demande
de brevet constitue une source de difficultés inextricables qui sont
parfois de nature & entraver 'exploitation du brevet en cause, C'est
d’ailleurs pour cette raison que votre commission des Lois a évité
de recourir 2 cette notion pour régler le probléme des inventions de
salariés,

Lors de la premire lecture, ’Assemblée nationale avait accordé
3 chaque copropriétaire 1a faculté d’exploiter librement I'invention
3 son seul profit; il en était de méme pour la concession d’une
licence d’exploitation, sous réserve du droit pour les autres copro-
priétaires de s’opposer & la conclusion du contrat de licence moyen-
nant le rachat de sa quote-part.

Le Sénat a considéré que ce systme était de nature 3 compro-
mettre les intéréts des copropriétaires qui ne sont pas en mesure
" d’exploiter directement ou indirectement, notamment lorsque la
copropriété est la conséquence d'une dévolution successorale ; aussi

at-il été prévu que les copropriétaires non exploitanis pourraient
prétendre & une indemnité équitable.

Aprds de longs débats, I’Assemblée nationale s’est ralliée & la
position adoptée par le Sénat.

Toutefois, ’Assemblée nationale a adopté un amendement ac-
cordant au copropriétaire qui se serait opposé & la concession d'une
licence d’exploitation par un autre copropriétaire, la possibilité de
renoncer A I'achat de la quote-part de brevet appartenant 2 ce copro-



priétaire quand bien méme une décision de justice serait intervenue
pour fixer le pﬂx de ladite quoto-part

Dans la mesure od un droit ‘de repentir semblable est conféré
au copropriétaire qui a exercé un droit'de préemption pour 's’oppo-
ser & la cession d'une quote-part du brevet, votre Commission a
cpprouvé cette modlﬂcation :

0

’ Dot it Afdch 25. .
(Amcle 50 bls — L‘elfet dc Ia décision dmulatlon d’un bnvct)

" Le texte proposé pour P'article 50 bis de 1a lof du 2 ]mvier 1968
précise que 1a décision d'annulation d’un brevet a un effet absolu, A
cet article, le Sénat & admis de fagon expresse la recevabilité de la
tierce opposition formée par les tiers qui n'ont 6. ni’ parties.
représentées A l'instance

Sur linitiative dc M Foyer, '’Assemblée nationale a oomplété
le premier alinéa de l'article 50 bis par une phrass concernant les
brevets qui ont ét§ délivrés avant l'entrée en vigueur de 1a loi du

2 janvier 1968.

Ces brevets n: comportant pas de mendicaﬁom. il est parfois
malaisé de déterminer la portée des décisions d’annulation.

L'Assemblée nationale a tenté de remédier & cette difficulté
en précisant. que P'annulation d'un brevet d'invention ne pourrait
s’sppliquer qu’aux parties du brevet déterminées par le dispositxf
de la déeision. | 4

Votre Commission ne peut qu appmuver cette dispoaition de
droit transitoire,

Acticle 28,
(Article 56. — La protection conférée par une demande de brevet.)

A cet artlcle,_l'A_ssemBlée nationale a adopté un amendement
tendant 3 substituer 3 la notion d’ « accessibilité au public d’un
micro-organisme » celle de Ia « mise & 1a disposition du public ».

Cette modification, denaturc purement rédactior.elle, ﬁ'appclle
aucune observation particulidre de la part de votre Commission.
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LaeomminiondealoisduSénatamalntcnuaonpolntdevue '

.j quant au nombre des tribunsux do grande instance eompétents en
i _nntiére de brevets d'invention. ,

S Ouu'etousleurglmentsdé]hexposésetq\dont mltaudanger
, ‘d’éloigner Jes justiciables (spécialement les salariés) du- lieu de juri-
_diction en premidre instance ainsi qu'd la nécessaire diversité des
, fo;mations de jugement pour que s¢ dégagent les bonnes solutions
ot itielles, elle fait valoir que le Code de I'organisation judi-
“claire, ‘qui a falt Pobjet d'un décxct en Conseil d’Etat et doit &tre
soumis d 1a” procédure de ratification 1égislative, comporte en ses
articles L. 311:1, L. 3115 et L. 3122 des dispositions rigoureuse-
ment conformes A la premidre position de 1a commission dés Lois du
: Séna&llrésnludehmmbinalwndumtumiaésquelemmbre
des tribumnx rests du domaine législatif B

- Lclégislateurnesauraitenl'espéce renoncerll‘unede ses
. prérogatives euentle!les ] '

Arﬂclz 38 bis
(Article 68 bi: -— Ia Commission de conciliation.)

Votre commission des Lois n’a pas été msensible aux arguments
développés & 'Assemblée nationale contre le pouvoir d’arbitrage
conféré A Ia Commission de conciliation non plus qu’a I'inconvé-
nient de ce qu'on pouvait considérer comme un triple degré de juri-
diction. Elle s’est donc ralliée & la formule de la scule conciliation.
Elle a maintenu pour des motifs déja développés la composition tri-
partite (administration, employeurs, salariés) et elle a prévu quelques
mécanismes simples et peu colteux pour que la Commission de
conciliation soit attractive et puisse régler le plus grand nombre des
différends qui pourront s'élever en conséquence de l'article pre-
mier ter.

~ C'est donc un texte orthodoxe sur le plan des principes juri-
diques et aussi pratique que possible qu’elle vous demande d’adopter,
persuadée qu'elle est que 1a nouvelle formule s'inscrit utilement dans
le cadre de 1a réforme mise en place par I'article premier ter sur les
inventions de salariés,




~u-

» Ardcle 41 bis. :
(Applioatlon dansle temps de Varticle 20, alinéa premter )

- La modificaiion appoﬂée par l’Asmnblée nationale est de
pure forme et votre Commiuion ne peut que s'y rglligr._

Article 42,
(Publication de g loi sur les brevets. d’invention.)

A cet article, I'’Assemblée nationale a décidé de rétablir 1'obli-
gation de publier au Journal officiei des Lois et Décrets, en annexe
de Ia présente loi, le texte complet de la loi sur les brevets d'in-
- vention.

Dans la mesure oil cette disposition est de nature & faciliter Ia

tiche des « usagers » du droit, votre Commission vous propose
d’ r I'article 42 sans modification.



" TITRE PREMIER
DISPOSITIONS GENERALES

Article premier A.

alinés de I'article pre-
ol n* 681 du 2 janvier 1968
P'activité inventive et
modifier 1o régime des brevets d'in-
veation est abrogd,

o I — 1t est ajoutd A 1a lol précitée
. un article premier bis ainsi rédigé :
'« Article premier bis. — Le droit au
titre de propriété industriells appartient
A linventeur ou & ion ayant cause.

« S| plusieurs personnes ont réalisé
Vinveation indépendamment Pune de I'au-
tre, le droit au titre de propriété indus-

triells appartient A celle qui justifie de
Ia date do dépdt 1a plus ancienne.

« Dans ia procédure cevant I'lestitut
nationsl de 1s propriété industrielle, le
demandeur est réputé avcir droit au titre
de propriété industrielle. »

IIL — It est ajouté A Is loi précitée
un article premler fer ainsi rédigé :

¢ Article premisr ter. — Si l'inventeur
est un salarlé, le droit au titre de pro-
priété industrielle, & défaut de stipulation
contractuells plus favorsble su salarié,
est définl selon les dispositions ciaprds :

« 1. Les inventions faites par le salcrié
dans Pexécution eolt d’un contrat de tra-
vall comportant une mission inventive
qul correepond A ses foactions effectives,
solt d'études et de recherches qui Iul sont
explicitement confides, sppartiennent 2
I'employeur.

ST P

TABLEAU COMPARATIF

Texts adopté per I'Amemblée nationale
en dexxidme lecture

TITRE PREMIER
DISPOSITIONS GENERALES

Atticle premier A.
I. =— Ssns modification.

II. — Sans modification.

HI. — Alinés sans modification.

« Article premier ter. — Alinéa sans
modification.

« 1. Les inventions...

wd
l'employeur. Les conditions dans lesquelles
lo salerié, suteur d'uns telle invention,
peat bénéficler dune rémunération sup-
plémentaire sont déterminfes par les

conventions collectives, les accords d'en-

Propositions de Is Commission

TITRE PREMIER
DISPOSITIONS GENERALES

Article premier A.
1. ~ Sans modification,

I1. — Sans modification.

IIL' — Alinéa sans modification.

« Articls premier ter. — Alinés sans
modification,

« 1, Alinés sans modification.



de l'sutre que de l'utilité et des perspec-
tives industrielles et commerciales de I'in-
vention.

« Tout saccord entre o salarié et son

employeur aysnt pour objet une ioven.
tion de salarié doit, A peine de nullité,
8tre corstaté par écrit.

R TR

Texts adopté par PAsemblée sationale
en douxidme lecturs

treprise et les contrats individuels de
travail, '

« 2. Toutes les autres inventions...

de l'entreprise, soit en utilisant les tech-
niques, fes moyens ou les données spé-
cifiques 2 l'entreprise, l'employsur a le
drolt de se [aire attribuer...

« et fixé par la commission
instituée par l'article 68 bis ou par le
tribunal de grande instance, ceux-cl pren-
dront en considération... pourront leur &t
fournis...

w de ntilité industrielle
et commercisle de liavention.

« La rémunération supplémentaire pré-
vue su paragrsphe 1 cldessus ou le
juste prix mentionné & l'slinés précédent
sont révisables 8’il apparalt, pendant la
durée de validité du brevet, des faits
nouveaux relatifs & son exploitation,

« La cessaticn du contrat de travail,
quelle qu'en soit la cause, ne prive pas
le salarié du droit d Ia rémunération
supplémentaire prévue au paragraphe 1
ci-dessus ou au fuste prix prévu au pa-
ragraphe 2,

« 3, Le salarié et 1'empleyeur se com-
muniquent mutuellement les informations
nécessaires A lexercice des droits qui
leur sont conférés par le présent article,
et o'abstiennent de toute divulgation qui
pourrait y faire obstacle en tout ou en
partie. .

« Lo salarié auteur d'une invention en
informe son employeur qui en accuse
sussitdt réception, sclon des modalités et
des délais fixés par décret.

Alinés sans modification.

Propositions ds Ia Commission

« 2, Toutes les autres inventions...

do lentreprise, s0it par la connaissance
ou lutilisation de techniques, de moyens
ou d'informations procurés directement
ou indirectement par son entreprise, I'em-
ploycur a le droit de se falrs attribuer...

- ost fixé par ia commission
de conciliation instituée par Varticle
68 bis ou par le tribunal de grande ins
tance; ceux<ci...

« de lutilité industrielle
et commerciale de I'lnvention.

Alinéa supprimé.

Alinéa supprimé.

« 3. Le salarié auteur d'une invention
en informe son employeur qui en accuse
réception, salon des modalités et des dé-
lais fixés par décret.

« Le salarié et U'employeur doivent se
communiquer tous renseignements utiles
sur linvention en cause. Ils doivent Scbste-
nir de toute divuigation de nature & com-
prometire en tout ou en partie lexercice
des droits conférés par la présente loi.

Alinéa sans modification.



« Les dispositions du présent article
sont applicables aux agents de I'Etat, des
collectivités publiques, des établissements
publics ainsi que de toutes personnes mo-
rales de droit public. »

Art. 4.

Les articles 6 & 12 de 1a loi précitée
sont abrogés et remplacés par les dispo-
sitions suivantes :

ee es 83 ss 3e av ee s ss ex se e

« Art. 9. — 1. Pour l'spplication de
'article 8, une divulgation de linvention
n'est pas prise en considézation si elle
est intervenue dans les six mois précédant
1a date du dépdt de la demande de bre-
vet ou, 1il ¢s'agit de 1a publication dune
demande de brevet sntérieure, apris la
date de ce dépdt et si elle résulte direc-
tement ou indirectement :

"« @) d'un abus évident & Pégard du

. demandeur ou de son prédécesseur en

- droit, ou

« b) du fait que Je demandeur ou son
prédécesseur en droit a exposé linven-
tion dans des expositions officielles ou
" officiellement reconnues au sens de la
"~ Convention révisée concernant les expo-
sitions internationales, signée A Paris le
22 novembre 1928.

—1 —

Texte adopté par FAmembiée nationsle
en deuxibee Jecture

« 4. Les modalités d'application du
présent article seront fixées par décret
en Conseil d’Etat, notamment les condi-
tions et délais dans lesquels I'employeur
peut exercer la faculté visée au pars-
graphe 2.

« 5. Les dispositions du présent article
sont également applicables sux agents de
I'Etat, des collectivités publiques, des
établissements publics sinsi que de toutes
personnes morales de droit public selon
des modalités qui seront fixées par dé
cret en Conseil d’Etat. »

IV (nouveau). — L'article 4 de 1a loi
précitée est complété par le nouvel ali-
néa sulvant :

« Le ou les salariés auteurs d'une in-
vention ont droit A la reconnaissance de
leur qualié dinventeur; ils sont men-
tionnés comme tels dans le brevet, 3
moins quls ne s'y opposent expressé
ment. »

Proposiiions de s Commission

« 4, Sans modification.

« 5. Sans meification.

1V, — Supprimé.

Art. 4.
Alinéa sans modification.

ee a5 ae o s

« Art. 9. — 1. Pour lapplication de
I'atticle 8, une divulgation de l'invention
n'cst pas prise en considération dans les
deux cas suivants :

« 1* si clle a eu lieu dans les six mois
précédant Ia date du dépdt de la demands
de brevet ;

« 2* i cette divulgation résulte de la
publication, aprds la date de ce dépdt,
d'une demande de brevet sutérieure et
si, dans I'n ou Vautre cas, elle résulte
directemer:t ou indirectement :

« a) Alinés sans modification.

te ee es o3 se e s

« b) Alinéa sans modification.

Art, 4,
Alinéa sans modification.

e es se ae ss o8 s

« Art. 9. — Sans modification.



Tuxte adopté per Is Séust
- octure

« 2. Dans le cas visé sous la lettre b)
du peragraphe §, ce demier n'est appli-
cable que sl le demandeur déclare, lors
du dépht do 1a demande, qus I'nvention
a &8 réellement exposée et produit ume
attestation 3 Vappui de sa déclaration dans
le délal et dans les conditions fixées par
décret. »

TITRE 1
DELIVRANCE DES BREVETS

de I i précitée sont modifiés comme
suit et complétés par les deux alinéas
6° bis et 8* ci-dessous :

« 1° qui ne satisfait pas aux condi
tions visbes ) Particle 12;

« 4 qui ¢ pour objet une invention
manifestement non brevetable ea appli-
cation de Uarticle 7;

plication industrielle an sens de l'article 6, ] -

parsgraphe 4 ;

« 6° dont Is descriptica ou les revendi-
cations ne permettent pas d'appliquer les
dispositions de I'article 19;

« 6° bis qul n's pas & réduite, apris
mise en demeure, alors qu'une abeencs
manifeste de nouvesuté résuiiait du rap-
port de recherche ;

1 bis. — Lo 7 de 'srticle 16 de 1a loi
précitfe est ebrogé.

1. == L'srticle 16 de la loi précitée oot
complété per quatrs alinées ainsl rédigés :

« 2, Alinfs sans modification.

TITRE Il
DELIVRANCE DES BREVETS

Art. 9.

I A (nouvea). — Le premicr alinéa de
P'article 16 de l1a lol précitée est ainsi

en tout ou en partle,
toute demande de brevet : »

« 6° Sans modification.

« & bis qui n's pas &6 modifiée aprids
mise en demeure, alors que 'abeence de
nouvesuté résultait manifestement du rap-
port de recherche;

« 6 ter dont les revendications ne se
fondent pas sur Ia description ;

1 bis. — Sans modification.
I1. ~ L'article 16 de la lol précitée est
complété par trols alinéss ainsi rédigés :

Propositions de Is Commission

TITRE 11
DELIVRANCE DES BREVETS

Art. 9,
IA (nouvean). — Sans modification.

1. — Sans modification.

84 2¢ co s se s e en ae e wb

1 bis. — Sans modification.

I1. — Alinéa sans modification.



Texts: adopté par FAssemblés astionale
en doxxidose locture

« L'administration peut en outre refuser
de fournir un avis documentaire sur touts
revendication qui ne se fonde pas sur

{a description.

"« Est rejetfo toute demande de certl-
ficat d'addition dont I'objet n'est pes

* rattaché 4 au moins une revendication du

brevet principal, et qui p’a pas &4 trans-
formée dans les conditions prévues A I'ar-
ticle 62.

« Sl les motifs de rejet n'sffectent la
demande de brevet qu'en partle, seules
les revendications correspondantes sont

« En cas de nonconformité partielle de
'mande sux dispositions des articles

TITRE 111

DROITS ET OBLIGATIONS
ATTACHES AUX BREVETS

* 4% s ee ss se ee o

Alinés sams modification.

Alinéa sans modification.

Alirés sans modification.

TITRE I

DROITS ET OBLIGATIONS
ATTACHES AUX BREVETS

Art. 15.
Alinéa sans modification.

« Art. 31 bis. — 1, Alinéa sans modi-

« 2. La demands prévue...

Propositions .de Ia Commission

Suppression acceptée.

Alinés sans modification,

Alinéa sans modification.

Alinéa sans modification.

TITRE 111

DROITS ET OBLIGATIONS
ATTACHES AUX BREVETS

Art, 18,
Sans modification.



mandées sur le brevet en cause. »

Art, 16.
Sapprind.

Art. 17,

TITRE IV

DU BREVET
COMME OBJET DE PROPRIETE

Art. 21.

L'article 42 de 1a lol précitée est abrogé
et remplacé par les dispositions sulvantes :

« An. 42, — 1. La copropriété d'une
demande de brevet ou d'un brevet est
régie par les dispositions sulvantes :

e g) Chacun des copropriftaires peut
uplolwl'inmﬁnnimgmm.udl

Texts adopté par FAssesabiée mationale
on deuxibme Jocture

. tribunal de grande instance.
Le licencié peut renoncer & tout moment
2 In Heence. »

« 3. Alinéa sans modification.

« 4. Alinéa sans modification.

Art. 16,
A Darticle 32, in fine, de la ol précitée.
le membre de phrase : « l'exploitation

séricuse et effective du brevet n'a pas &6
eatreprise ou a &6 abandonnée depuis
plus de trois ans » est remplacs par: « Is
propriétaire du brevet ou son ayant cause
n's pas commencs & exploiter ou falt des
préparatifs effectifs et sérieux pour explol-
ter llnvention, objet du brevet, ou i
l'exploitation de cellecl a éé abandonnée
depuis plus de trols sns ».

Art. 17.

Au promier alinéa, in fine, de Ulariicle
de 1a lol précitée, les mots : « de

a

manidre A satisfaire aux besoins du mar
ché » sont remplacés par fes mots : « de
manidre sérieuse et effective ».

JTRE IV

DU BREVET

COMME OBJET DE PROPRIETE

Art. 21,
Alinéa sans modification.

« Art. 42, — 1. Alinés sans modification.

« g) Alinéa sans modification.

Propositions de Ja Comminioa

Art. 16.

Art. 17.

TITRE IV

DU BREVET
COMME OSJET DE PROPRIETE

Art. 21,
Sans modification.



Texte adopté par lo Séant
en premides locture

indemniser équitablement les autres copro-
" priftaires qui n’exploitent pas personnel-
lemeat {'lavention ou qui n’ont pas concé-
dé de lcence d'exploitation. A défsut
d’sccord amiable, cette indemnité est fixée

- par {e tribunal ;

« b) Chacun des copropriftaires peut
agir en contrefacon A son seul profit. Le
copropriftaire qui egit en contrefagon
doit notifier l'sssignation déliveée aux
sutres copropriftaires : il est surshs A
statuer sur DUaction, tant quil n'est pas
justifié de cette notificetion;

« ¢) Chacun des copropriétaires peut
concéder & un tiers une licence d'exploi-
tation 4 son profit, sauf A indemniser &qul-
tablement les sutres coproptiStaires qui
n'exploitent pas personnellement U'invention
ou qul n'ont pas concédé de licence d'ex-
ploitation. A défaut d'accord amiable,
cette indemnité est fixée par lo tribunal.

« Toutefois, le projet de concession doit
&tre notifié aux autres copropritaires ac-
compagné d'une offre de cession de la
quotopart & un prix déterming,

« Dans un délai de trols mois suivant

-_19 —

Texte adopté per I'Assomblée pationale
en deaxidme lecture

« b) Alinéa sans modification.

« ¢) Chacun des copropriétaires peut con-
céder & un tiers une licence d’exploitation
non exchuive A son profit..

. «par le tribunal.
Alinéa sans modification.

Alinéa sans modification.

« A défaut d'accord... -

ie tribunal de grande instance. Les parties
disposent d'un délai d’'un mois & compter
de 1a notification du jugement ou, en cas
d’appel, de 'arrét, pour renoncer A la vente
ou A U'nchat de la part de copropriété;

« cbis) Alinéa sans modificstion.

e d) Alinéa sans modification.

Proposicions de la Commisslcz,
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Texte adopté par le Séast
en premitre lecture

VInstitut national de la propriété indus-
trielle, sux fins d'inscription au registre
national des brevets,

TITRE V1

DE LA CONTREFACON
ET DES SANCTIONS

¢ a9 or on se o8 e

Art. 28,

Larticle 55 de 1a loi précitée est abrogé
et remplacé par les dispositions suivantes :

« Art, 55, — Par exception aux dispo-
sitions de I'article 23, les faits antérieurs

-2 —

Texts adopté par FAssemblés mationals
en deuxidme lecture

« 3. Alinéa sans modification.

TITRE VI

DE LA CONTREFACON
ET DES SANCTIONS

e te 20 20 sr ee 20 we

An, 28,
Alinéa sans modification.

« Art, 55, — Alinéa sans modificaticn.

Alinés sans modification.

« 1* Alinéa sans modification,

« 2* Lorsque lo brevet concerne ['utili-
ss%on d'un micro-organisme, il n'est oppo-
sable qud compter du jour od le micro-
organisme est mis A 1a disposition du pu-
blie.

Alinéa sans modification.

® o6 se e 4e o2 se se e se e s

Propositions de la Commission

TITRE VI

DE LA CONTREFACON
ET DES SANCTIONS

Art, 28,
Sans modification.

@6 50 24 se 06 se ee ¥E es an
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par lo Siaat .

Texte adopsé par Jo
[ Jecture

TITRE VI
DU CERTIFICAT D’ADDITION

Texte sdopté par 'Assemblés mationale
en douxilme lecturs

TITRE Vil
DU CERTIFICAT D’ADDITION

TITRE Vil
DISPOSITIONS DIVERSES

Art, 38.

L'article 68 de 1a loi précitée est modi.
fié comme suit :

€ Art. 63. — 1. L'ensemble du conten-
teux né de Ia présente lol est attribué

A Vexception des recours formés contre les
décrets, arrétés et autres décisions de ne-
ture adminlstrative du ministre chargé de
1a Propri¢té industrielle, qui reltvent de 1a
juridiction administrative.

« Les Alspositions qui précddent ne
fout pas obstacle su recours & l'arbitrage,
dans les conditions prévues aux articles
2039 et 2060 du Code civil.

« 2, La cour d'sppel de Paris connalt
directement des recours formés contre les
décisions du directeur de VInstitut natio-
nal de Is propriété industriclle prises en
spplication de la présente kol, ainsi que
des recours en restsurstion prévus aux
articles 20 bis et 48. Toutefols, le direc-

TITRE VI
LISPOSITIONS DIVERSES

Propositions de Ia Commle”’. 1

TITRE VI
DU CERTIFICAT D’ADDITION

TITRE VIl
DISPOSITIONS DIVERSES

Art, 38,
Alinéa sans modification.

« Art. 68, — 1. Alinéa sans modification.

« Un décret pris sur le rspport du
Garde des Sceaux, ministre de Ia Justice,
détermine le ou les tribunsux de grande
instance appelés & connaltre des actions
en matitre de brevets.

Alinés sans modification.

« 2. Alinéa sans modification.

Art. 38,
Alinéa sans modification.

« Art. 68, — 1, Alinéa sans modification.

« Un déret pris sur le rapport du
Garde des Sceaux, ministre de 1a Justice,
détermine les tribunsux de grande ins
tance... -
en matidre de brevets. Le nombre de ceux-
ci ne peut btre inférieur & dix.

Alinéa ssns modification,

« 2, Sans modification,



E rejeté une action en restauration, peut
connattre des autres excuses susceptibles
d'dtre invoquées par lo demandeur, »

Art. 38 bis.

11 est ajouté & Ia loi précitée un article
68 bis ainsi rédigé : '

« Art, 68 bis. — Toute contestation
portant sur U'application de I'article pre-
mierter de la présente loi devra, prés
lablement A tout contentieux, &tre sou-
- mise A une commission de conciliation et
d'arbitrage tripartite (sdministration, em-
ployeurs, salariés), présidée par un me-
gistrat de l'ordre judiciaire et dont la

sera fixée par décret en Con-
seil d’Etat. Cette commission de concilia-
tion et d'arbitrage, siégeant auprts de
P'Institut national de Ia propriété indus-
trielle, rendra sa sentence dans les six
mois de sa salsine. Ladite sentence aurs
valeur exécutoire pour les parties si, dans
le mois de sa notification, 'vne d'elles
n'a pas saisl le tribunal de grande ins-
tance compétent statuant en chambre du
conseil. »

Texte adopté par FAmemblée nationale
es deuxitme lecture

Art, 38 bis.

Il est ajouté & la loi précitée un ar
ticle 68 bis ainsi rédigé :

« Art. 68bis. — Toute contestation
portant sur U'spplication de l'article pre-
mierter de la présente loi pourrs, prés-
Iablement A tout contentieux, etre soumise
A une commisslon paritaire de concilis-
tion, présidée par un magistrat de 'ordre
judicisire dont Is voix sera prépondérante
en cas de partage.

« Dans les six mois de sa saisine, cette
commission créée aupris de PInstitut na-
tional de la propriété industrielle, formule
une proposition de conciliation qui vaut
accord entre les parties si, dans le mols
do sa notification, l'une d’elles n's pams
saisi e tribunal de grande instance compé-
tent statuant en chambre du conseil.

« Les parties pourront se présenter elles-
mémes devant 1a commission et so faire
assister ou représenter par une personne
de leur choix.

« La commission pourra ss faire asis-
ter d'experts qu'elle désignera pour chaque
affaire.

« Les modalités d'applicstion du présent
article, qui pourront comporter des dispo-
sitions particulidres pour les agents visés
su dernier alinéa de {'article premier fer
de la présento loi, seront fixées par décret
en Consell d’Etst, publié avart le 1* jan-
vier 1979, aprds consultation des organisa-
tions professionnelles et syndicales intéres-
sbes. »

Propositions de Is Commission

Art. 3854,
Alinéa sans modification.

« Art, 68bis, — Si I'une ou l'autre des
parties le demande, toute contestation por-
tant sur [Papplication de Uarticls pre-
mier ter de la présente loi devra dre sou-
mise & une commission ds conclliation
tripartite (administration, employeurs, 2o
lariés) présidée par um magistrat de lor-
dre judiciaire donmt la voix sera prépon
dérante en cas de partage.

« La commission sera saisle solt direc-

« Dang les six mols de sa salsine, cette
commission, créés auprés de Ulnstitut no-
tional de la propriété industrielle, jormule
une proposition de conciliation, celleci
vaut accord entre les parties &l, dans le
moizs de sa notification, Pune d'elles w'a
pas aaist le tribunal de grande instance
compétent statuant en chambre du conseil,

Alinéa sans modification.

Alinéa sans modification.



sdopté par I Staat
premidre locture

sf

Art, 41 bis.

Pendant une période doat lo terme ne
excéder un délal do quatre am
de l'eatrée en vigueur de Ia
1o, 1o dflal de dixhuit mols
P'article 20, premier alinéa,
1 du 2 jaavier 1968 tel que
‘article 11 de la présente loi
prorogé par décret sans
supérieur A deuax ane.

jriaifyl
G

Art, 42,
La lof n* 681 du 2 janvier 1968 modi-
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Texts adopté par FAsembiée nationale
en deuxidme lecture

Art. 41 bis.
Pendant une période...

« & P'article 20, premier alinéa, de la

fol n* 681 du 2 junvier 1968 modifié par
Tarticle 11...
« b deux ans.
Art. 42,

La loi o* 681 du 2 janvier 1968...

« Loi sur les brevets d'invention. » Le
texte complet de la loi sur les brevets d'in-
vention sera publié en annexe de la pré-
sente loi,

Propositions de Is Commission

Art. 41 bis,
Sans modification.

Art, 42,
Sans modification.
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AMENDEMENTS PRESENTES PAR LA COMMISSION

Article premier A.

Amendement : Dans la deuxidme phrase du 2 du texte proposé
pour l’article premier ter de 1a loi n° £3-1 du 2 janvier 1968, rem-
placer les mots :

< .., 00it en utilisant les techniques, les moyens ou les données spécifiques A l'entre-
prise,.. »

par les mots :

« .., 50t par Ia conaissance ou l'utilisation de techniques, de moyens ou d'informations
procurés directement ou indirectement par son entreprise,... »

Amendement : Dans la troisiéme phrase du 2 du texte proposé
pour Particle premier ter de la loi n° 68-1 du 2 janvier 1968, insérer
aprés le mot :

« ... commission... »

les raots :
4 .. de conciliation... »

Amendement : Supprimer le deuxidme alinéa du 2 du texte
proposé pour l'article premier ter de l1a loi n® 68-1 du 2 janvier 1968.

Amendement : Supprimer le dernier alinéa du 2 du texte proposé
pour l'article premier fer de la loi n° 68-1 du 2 janvier 1968.

Amendement : Rédiger comme suit les deux premiers alinéas
du 3 du texte proposé pour I'article premier fer de la loi n° 68-1 du
2 janvier 1968 :

« 3. Le salarié suteur d'une invention en informe son employeur qui en accuse
réception selon des modalités et des délals fixés par décret.

« Le salarié et l'employeur doivent se communiquer tous renseignements utiles sur
I'invention en cause. Ils doivent s'sbstenir de toute divulgation de nature & compromettre
en tout ou en partie l'exercice des droits conférés par la présente lol. »

Amendement : Supprimer le paragraphe IV (nouveau) de l'ar-
ticle premier A.

Art. 16.

Amendement : Supprimer cet article.
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Art. 17,

Amendement : Supprimer cet article.

Art. 38.

Amendement : Compléter le deuxitme alinéa du texte proposé
pour l'article 68 de la loi n° 68-1 du 2 janvier 1968 par la phrase
suivante :

« Le nombre de ceux<i ne peut &tre inférieur 3 dix. »

Art. 38 bis.

Amendement : Remplacer les deux premiers alinéas du texte
proposé pour I’article 68 bis de 1a loi n° 68-1 du 2 janvier 1968 par
les dispositions suivantes :

« Art. 63 bis. — Si 'une ou l'sutre des parties le demande, toute contestation portant
sur I'application de I'article premicr ter de la présente loi devra étre soumise & une com-
mission de conciliation tripartite (sdministration, employeurs, salariés) présidée par un
magistrat de I'ordre judiciaire dont la voix sera prépondérante en cas de partage,

« La commission sers salsie soit directement, soit par vole d'exception soulevée
avant toute défense au fond devant le tribunal de grande instance.

« Dans les six mois de sa saisine, cette commission, créée auprés de I'Institut national
de Ia propriété industrielle, formule une proposition de concilistion; celleci vaut accord
entro les parties si, dans Je mois de sa notification, l'une d'elles n’a pas saisi le tribunal
de grande instance compétent statuant en chambre du conseil. Cet accord peut &tre rendu
exécutoire par ordonnance du président du uibunal de grande instance saisi par la partie
1a plus diligente sur simple requéte. »



